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WINSALUBRIDADE.

O trabalho executado, em carater inter-
mitente, em condi¢des insalubres, ndo
afasta, 86 por essa circunsténcia, o
direitec a percepgio do respectivo adi-
cional." (Enunciado n® 47/TST).
Aplicagac analogicamente quanto ao adi-
cicnal de periculosidade.

Embargos c¢onhecidos e rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embar-
gos em Recurso de Revista, n® TST-E-RR-27.848/91,1, em que & Embargan-
te FERROVIA PAULISTA S/A - FEPASA ¢ Embargado ANTONIO GABRIEL.

A Egrégia Primeira Turma conheceu do Recurso de Re-
vista da Reclamada e negou-~-lhe provimentec, asseverando que o adicional
de periculosidade é devido, ndo importando o tempo de exposicdo & si-

tuacdo adversa.

Interpbfe a FEPASA Recurso de Embargos, as fls.
291/293, onde alega viclagdo do art. 193/CLT. Oferta jurisprudéncia a
colagdo, no sentido de gque a exposigdo ac fator de perigo deve ser de
modo permanente para gue haja o direito ao adicional de

periculcsidade.

C Recurso foi admitide pelo Despacho de fl. 295 e
sofreu impugnacgdo as fls. 297/299.

Opina © 6rgédo do Ministério Publice do Trabalho, a

fl. 303, pelo conhecimento e desprovimento dos Embargos.

E o relatério.
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1. CONHECIMENTO,

O primeiro aresto, de fl. 292, é suficiente a positi-
var o conflito entre as Turmas, pois esposa a tese de que a exposicic

eventual a condigdes de trabalho perigosa nidc gera direitc ao
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adicional de periculosidade, contrariamente ao decidido pelo Acérdio

recorrido.

Conheco.

2. MERITO.

No mérito, entendo que a Decisdac da Egrégia Turma ndo
merece reparos, pois o risco egtd presente na atividade em si, nao

importando o tempo de exposigdo & situacdo, ou em local perigoso.

Ora, se o obreiro passa algum tempo exposto ao perigo
e algum infortunio ocorre devido aquelas condicdes de trabalho deixa
de ser relevante se ele se expunha muito ou pouco tempo ao risco.

A hipbétese & de aplicacdo analdgica da jurisprudéncia
ja& cristalizada no Enunciadeo n° 43/TST, gque, no tocante ao adicional
de insalubridade, orienta no sentido do pagamento do respectivo adici-
onal, mesmo sendo o trabalho executado, em cardter intermitente, em

condic¢des insalubres.

Neste sentido j& se posicionou esta Egrégia SDI, con-

soante 0s seguintes precedentes:

E-RR-46461/92, SDI, DJ 17.09.93, Rel. Min. Afonso
Celso, E-RR-9771/90, 8DI, DJ 17.09.93, Rel. Min. Vantuil Abdala;
E-RR-5761/89, sDI, DJ 17.08,93, Rel. Min. Mendes Cavaleiro;
E-RR-1462/89, SDI, DJ 20.09,93, Rel. Min. José C. da Fonseca;
E-RR-4058/87, sDI, DJ 03.05.91, Rel. Min. Wagner Pimenta;
E-RR-6050/87, sSDI, DJ 06.07.90, Rel. Min. Ermes P.
Pedrassani;E-RR-10043/85, SDI, DJ 20.04.90, Rel. Min. José Ajuricaba.

Com essas consideragdes, rejeito os Embargos.
ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Secdo Especializada em Dissi-
dios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, per unanimidade,

conhecer os embargos por divergéncia jurisprudencial, mas rejeitéa-los.

Brasilia, 12 de junho de 1995.

JOSE AJURICABA DA COSTA E SILVA
(PRESIDENTE)
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AL4/b//‘

ARMANDO DE BRITO
(RELATOR)

Ciente:

AFONSQO HENRIQUE LUDERITZ DE MEDEIROS

(SUBPROCURADOR~GERAL DO TRABALHO)
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